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Capitolul 1.
CRIZA CONTEMPORANA SI UNELE
DINTRE DERIVATELE EI

1.1. Consideratii generale. Privind spre ori-
ginile semantice ale cuvantului crizd, in greaca
veche krisis desemneazd mai ales o faza deci-
sivd a unei boli; iar crisis din latind ,,trimite la
o intelegere a sa si o analizd in afara campului
medical, pentru a evoca «o faza grava intr-o evo-
lutie». Asadar, in esentd, criza reprezinta un mo-
ment de basculd de trecere (cu orice pret?) la o
altd stare. Confruntate cu o atare situatie, statul
si dreptul adopta hotérarile si consacra masurile
ce se impun pentru a pune capadt pericolului si a
reveni/regdsi o situatie stabild, sub controlul de
legalitate al jurisdictiilor competente. In acelasi
timp, fenomenul se petrece si in cadrul sédu si tre-
buie privit ca atare™".

Mai simplu si pe intelesul tuturor, criza poate
fi definitd ca ,un eveniment advers pentru care
nu esti absolut deloc pregatit”>

Sfarsitul secolului trecut si primele doud de-
cenii din actualul s-au evidentiat prin rapiditatea
nemaiintalnitd, substantiald si greu de anticipat

! Mircea Dutu, Dreptul crizei gi criza stiintei juridice, disponibil
pejuridice.ro din 25 noiembrie 2021, accesat la 2 august 2022.
> Radu Craciun, Nu asta e criza!, disponibil pe raducraciun.ro,
accesat la 18 iulie 2022.
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si controlat a_schimbarilor din toate domeniile
activitatii umane (sd ne amintim totusi ca schim-
barea este strans legatd de insasi natura umana in
functie de diversele perioade istorice si culturi),
care au generat grave turbulente intr-o societate,
paradoxal, mai debusolata si mai nepregatitd ca
oricand sa infrunte prin masuri sustenabile si
durabile aceste provociri-amenintiri - adevarate
evenimente imprevizibile, incontrolabile, acele
~lebede negre” care pun in pericol orice oranduire
de stat.

Astfel, intr-o lume dezorientatd de multimea
si varietatea provocdrilor si amenintdrilor carora
trebuie sd le faca fatd®, precum si intrebdrilor

* Gregg Braden, trdgand un semnal de alarmd, ne explica
faptul ca oamenii in prezent trdiesc: ,intr-o perioada extra-
ordinard din toate punctele de vedere (...) Un intreg mod
de viatd a disparut (...) multi oameni nu stiu nici acum ca
a dispdrut si cd nu se va mai intoarce niciodatd. Ei nu isi
dau seama ca suntem intr-o lume vulnerabild de tranzi-
tie i, cel putin deocamdatd, o perioadi a extremelor (...)
Pentru cd ei nu stiu cd schimbarea a avut loc, asteaptd (...)
ca lumea anterioara sd se intoarcd (...) Multi oameni si-au
pus viata in asteptare, pand la intoarcerea acestei lumi fa-
miliare (...) In timp ce ei asteaptd, le scapa exact partea cea
mai bund a vietii: viata insdsi” (Gregg Braden, Punctul de
cotiturd. Cum sd fii rezilient, intr-o lume a extremelor, Editura
For You, Bucuresti, 2014, p. 18-20); doud secole mai inain-
te, intr-o conferintd din 18 septembrie 1806, G.W.F. Hegel
arata: ,Ne afldm la portile unei epoci importante, ale unei
epoci zbuciumate, cand spiritul o ia fnainte Intr-un salt,
isi depdseste forma anterioara pentru a imbréca una noud.
Toate reprezentdrile, conceptele si conventiile care sustin
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la care este chematd sd raspundd, omenirea se
confrunta cu o crizd existentiald fara precedent,
constand in dificultdti grave (economice, poli-
tice, sociale, climatice etc.) care se manifesta in
societate, avand, se pare, tendinta de a se trans-
forma intr-o crizd permanentd, posibil sa devina,
daca nu cumva si este, noua normalitate in care
vom fi obligati sa trdim (supravietuim?).

[n acest fel, ne confruntdm in spatiul public
cu o crizd complexd, cu multiple verigi, unele cu
repetitie, care induce frica in multimile de oa-
meni de pretutindeni, de care profita, pe de o
parte, regimurile autoritare deja existente sau
in (re)formare pentru a prelua controlul societal

ansamblul lumii noastre se dizolvéa si se prabusesc ca o
imagine din vis. O noua fazi a spiritului se pregiteste si
apard. Filosofia mai ales trebuie si iasd in intdmpinare
si sd o recunoascd, in timp ce altele, care-i stau neputin-
cioase impotrivé, se agatd de trecut” [Dokumente zu Hegels
Entwicklung, editia J. Hoffmeister (Stuttgart, 1936), p. 352,
apud. Francis Fukuyama, Sfirsitul istoriei gi ultimul om,
Editura Paideia, Bucuresti, 1997, p. 66, 446]; , Trdim intr-o
lume a marilor prefaceri economice, sociale si politice, o
lume ce tinde spre globalizare si in care noile valori sunt
tot mai greu acceptate de segmentele traditionale ale so-
cietdtilor de azi” (loan Les, ,Perspectivele unor reforme
judiciare solide in spatiul roménesc si european in contex-
tul actual al globalizarii”, in volumul Mecanismul statului
de drept-2020, al UE. Raportul dintre dreptul UE si dreptul
national al statelor membre, cu referire speciald la Rominia.
Suprematie vs. Suveranitate, coordonatori Marin Voicu
si Adrian Constantin Stoica, Editura Universul Juridic,
Bucuresti, 2022, p. 167.)
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sub toateaspectele (dejpilds; la nivel informa-
tional, economic, financiar-bancar etc.), si, pe
de alta parte, intreprinderile uriase, gigantice
ale planetei, care preiau treptat tot mai mult din
atrilgu’,ciile de baza ale statelor si institutiilor lor.

In aceste circumstante, cel mai mare rau pen-
tru omul obisnuit il reprezintd ignoranta, el fiind
astfel usor de manevrat impotriva propriilor
interese de cei care, folosind retorica crizelor ce
se succed in forme diverse, urmaresc doar cas-
tigul personal sau de grup. Contra acestui rdu
~nu existd decat un singur medicament - inva-
tatura; medicamentul acesta nu trebuie luat in
doze homeopatice, ci trebuie luat cu galeata si
cu cisterna”*.

1.2. Criza globala a democratiei este un fe-
nomen pe care profesorul Larry Diamond de la
Universitatea Stanford il numeste ,recesiunea
democraticd”. ,Pe toate continentele, democra-
tiile sunt in scddere in timp ce sistemele nedemo-
cratice (dictaturi, sisteme teocratice, autocratice,
oligarhice, n.n.) sunt in crestere, reprezentand in
prezent 70% din populatia lumii, adica afectand
5,4 miliarde de oameni”®. Mai mult, lumea de-
mocraticd, trecand rapid de la o criza la alta, pare
a fi blocatd in propriul proiect, politica in secolul

* DmitriIvanovici Pisarev, citatin Nicholas V. Riasanovsky,
O istorie a Rusiei, Institutul European, Iagi, 2001, p. 451.

° Veronica Andrei, Moisés Naim: Cei trei ,P” cave au distrus
democratia, disponibil pe ziare.com, accesat la 28 mai 2022.
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XXI fiind ,, definitd pdna acum printr-o indepar-
tare globala de la liberalism, oricare ar fi acesta
(...) Rezultatul este ceea ce academicianul ameri-
can Michael Lind a numit «turbo-paralizie»: «Este
posibil sd fim blocati intr-un conflict prelungit
intre un sistem vechi care nu poate fi recreat si
un sistem nou care nu poate fi incd construit (...)
Este posibil sd fim nevoiti sd suportdm ani de
activitate fara actiune si miscare fard miscare»”®.
In aceleasi coordonate se situeazi si afirmatiile
avocatului Monica Cercelescu, jurist speciali-
zat in dreptul comunicdrii publice: ,In secolul
XXI, lumea a avut si are inca parte de efectele a
patru socuri majore: 11 septembrie 2001, crahul
financiar din 2008, criza pandemicd inceputd in
2020 si, mai nou, razboiul din Ucraina. Aceste
crize au schimbat lumea si vor continua s o
schimbe ducénd la o degradare a drepturilor
fundamentale si, odatd cu aceasta, la stimula-
rea tendintelor spre autoritarism (...) Crizele si
socurile tot mai frecvente prin care trece omeni-
rea in ultimele doud decade au generat un ape-
tit cdtre statul totalitar, singurul care, in opinia
multor oameni mai putin educati, ar putea sd
restabileascd ordinea si sd le asigure siguranta
financiara si fizicdA punand capat coruptiei si

¢ Stefana Radu, Moartea autoritdfii politice. Nationalismul
populist, internationalisnul liberal si rezuliatele dezastruoase
taxate de alegitori, disponibil pe ziare.com, accesat la 18
iunie 2022,
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crimei organizate, terorismului si chiar pande-
miei si razboiului™.

Dar ce este un stat totalitar, precum si unul au-
toritar? Si, mai ales, ce le deosebeste? Raspunsuri
la aceste intrebari am putea gdsi intr-un celebru
articol din 1979 al lui Jeane Kirkpatrick - di-
plomat si politolog american, consilier pentru
politicd externd al lui Ronald Reagan si amba-
sador al SUA la N atiunile Unite -, care a plecat
de la ideea ca totalitarismul (in spetd, cel comu-
nist) a reusit nu numai s le insufle teama celor
guvernati, ci si sd-i forteze sd asimileze valorile
conducatorilor, aceasta fiind una dintre diferen-
tele facute de autoare intre regimurile autoritare
traditionale ale Dreptei si totalitarismele radicale
ale Stangii. In acest fel, ,,in timp ce primele «lasd
la locul lor repartizarile existente ale bogatiei,
puterii, statutului social» si «cultiva zeii traditio-
nali si respectd tabu-urile traditionale», totalita-
rismele radicale ale Stangii incearca s& «pretinda
controlul asupra intregii societdti» si «violeaza
valorile si obiceiurile asimilate»”. Un stat totali-
tar, spre deosebire de cel doar autoritar, a fost in
stare sd controleze intr-o asemenea manierd socie-
tatea care se afla la baza lui, incat a devenit fun-
damental invulnerabil la schimbare sau reforma:
~Istoria acestui secol (al XX-lea, n.n.) nu ne oferd
niciun motiv sd sperdm cd regimurile totalitare

7 Monica Cercelescu, Libertatea de exprimare in era turbulen-
telor, Evrika Publishing, Bucuresti, 2022, p. 102, 104.
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se vor transforma”®. As indrdzni si afirm cg, de
exemplu, si in situatia in care China va ajunge
in zorii anului 2030 principala putere econo-
mica a lumii, metehnele totalitare ale regimului
comunist din aceastd tara (care insa in prezent
contine insemnate elemente capitaliste in sfera
economicd) nu vor disparea. Dimpotriva, ele se
vor accentua folosind inclusiv ori in principal
mijloacele oferite de inaltele tehnologii.

Acum trei decenii, Francis Fukuyama, poli-
tolog la Universitatea Stanford din California,
SUA, in cartea sa Sfdrsitul istoriei si ultimul om,
sustinea cd democratia liberald si capitalismul
de piata liberd reprezintd punctul final al evolu-
tiei societdtii. ,Putem vorbi despre progres istoric
(s.n.) doar dacd stim incotro se indreapta omeni-
rea. Majoritatea europenilor secolului al XIX-lea
considerau cd progresul inseamna evolutia spre
democratie. Dar pentru cei mai multi europeni
ai acestui secol (secolul al XX-lea, n.n.) nu existd
niciun consens in aceastd chestiune (valabil si
pentru cele doua decenii si mai bine care au tre-
cut din secolul al XXI-lea, n.n.)””.

Insi, intr-un interviu recent acordat Deutsche
Welle, acesta si-a nuantat opinia intr-o maniera
mai optimistd, astfel: ,Ne aflam intr-o situatie
diferitd de cea de acum 30 de ani, in care au

8 Jeane J. Kirkpatrick, , Dictatorships and Double Standards”,
in Commentary, 68 (noiembrie 1979), p. 34-45, apud Francis
Fukuyama, op. cit., p. 30.

? Francis Fukuyama, op. cit., p. 28.
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existat reculuri'ale democratiei pe toate planu-
rile, inclusiv in Statele Unite si India si in alte
tari democratice mari in ultimii ani. Inss progre-
sul istoriei nu a fost niciodata liniar. In anii ‘30
au existat regrese uriage cdrora le-am supravie-
tuit. Am avut o noud serie de regrese in anii '70,
marcate de criza petrolului si inflatia din multe
parti ale lumii. Asadar, ideea de progres istoric
nu este moarta. Uneori avem parte de regres,
dar institutiile si ideile care stau la baza acestora
sunt puternice gi au supravietuit pe o perioada
indelungata de timp si ma astept ca acestea sd
continue sa supravietuiascd”*’. De altfel, in car-
tea sus-mentionatd, Fukuyama sustine cd ,as-
censiunea democratiei liberale si a partenerului
sdu, liberalismul economic, este cel mai remarca-
bil fenomen macropolitic al ultimilor patru sute
de ani”"'. Aceste afirmatii asupra progresului in
istorie, caracterizat prin coborasuri si suisuri al-
ternative atunci cand ne raportdm la democratie,
sunt sustinute de autor cu argumente, precum:
,Pesimismul actual in privinta progresului in
istorie isi are sorgintea in doud crize separate,
dar paralele: criza politici a secolului al XX-lea si
criza intelectuald a rationalismului occidental (s.n.).
Cea dintdi a ucis zeci de milioane de oameni si
a silit alte sute de milioane sa trdiasca in sclavie,

' Revenirea lui Trunip in 2024 ar , rezolva toate problemele Rusiei”,
interviu cu Francis Fukuyama realizat pentru Deutsche
Welle de Mikhail Bushuev, disponibil pe dw.com/ro, ac-
cesat la 28 iulie 2022.

" Francis Fukuyama, op. cit. p. 77.
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sub noi forme, mai brutale, cea de-a doua a lasat
democratia liberald fdra resursele intelectuale
care sd-i permita sd se apere. Cele doud crize au
fost interdependente si nu pot fi intelese separate
una de cealalta. Pe de o parte, lipsa consensului
intelectual a fdcut ca razboaiele si revolutiile
acestui secol (al XX-lea, n.n.) sa fie mai ideolo-
gice si, de aceea, mult mai violente decat ar fi
fost in alte conditii. Revolutia rusa si cea chinezd,
victoriile naziste din timpul celui de-al Doilea
Réazboi Mondial au dus la reinvierea, intr-o forma
amplificatd, a violentei rdzboaielor religioase
ale secolului al XVI-lea, pentru cd miza nu o
constituiau doar teritoriile si resursele, ci si sis-
temele de valori si stilurile de viata ale unor
intregi populatii. Pe de altd parte, violenta aces-
tor conflicte de sorginte ideologicd si urmadrile
lor ingrozitoare au avut efecte dezastroase asu-
pra increderii democratiilor liberale, izolarea lor
intr-o lume a regimurilor autoritare si totalitare,
conducand la serioase indoieli in privinta univer-
salitatii notiunilor liberale de justitie”*. Totodata,
relativ la lucrurile bune care au avut loc in a doua
jumatate a veacului trecut, cum ar fi prabusirea
cvasitotald a comunismului la sfarsitul anilor
1980 ori a dictaturilor autoritare, care, in unele
situatii, au fost inlocuite cu democratii liberale,
Fukuyama apreciaza cd ideea de progres istoric
in cadrul unor democratii liberale nu este caduca.

2 Ibid,, p. 33-34.
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La fel,mi-a‘atras atentia un articol publicat
in The New York Times de Bret Stephens in lega-
turd cu democratia din lumea de azi si lipsa ei
de conducdtori capabili s rezolve crizele cu care
aceasta se confruntd, care, potrivit autorului, sunt
in numar de patru: criza credibilititii internationale;
criza credibilitatii economice; criza din tarile sdrace;
criza democrafiei liberale. Asa fiind, conform lui
Bret Stephens: ,, Democratia nu se justifica prin ea
tnsdsi. Se justifica prin ce furnizeaza: securitate,
stabilitate, predictibilitate, prosperitate - iar apoi
consimtdmant, posibilitatea de a alege si libertate.

Se intdmpld adesea ca oamenii care si-au trdit
intreaga viatd intr-o democratie stabila sa presu-
pund ca libertatea e valoarea suprema a tuturor.
Lectia deprimantd a ultimilor 20 de ani e aceea
cd nu e aga. Democratia iliberala, dupa modelul
ungar, poate fi o forma de guvernare de succes.

Valabil si pentru autocratiile eficiente, cumsunt
Singapore si Emiratele Arabe Unite. Democratiile
care nu reusesc sa asigure ce promit - prin aceea
cd lasd sd scape de sub control preturile sau crimi-
nalitatea sau controlul frontierelor sau conceptii
populare cu privire la ce e corect si ce e incorect -
pun in pericol si cele mai importante valori pe
care le apara”®.

Pentru ca tot am facut trimitere la democratia
iliberald, as vrea sa exprim pe scurt in ce consta
'* The New York Times: Lumea noastrd liberd, lipsitd de con-

ducdtori/Patru crize distincte se alimenteazd si se agraveazd
reciproc, disponibil pe gdmedia.ro, accesat la 28 iulie 2022.

S i —
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aceasta si modalititile prin care ea amenintd de-
mocratia liberald de tip occidental la momentul
de fata. Si as incepe cu pericolul pe care dictatura
majoritdtii il reprezintd pentru democratie in
tot mai multe locuri din lumea contemporanad,
cu accent pe o forma insidioasa a ei, si anume
dictatura majorititii generate de votul politic, re-
zultatd in urma unor alegeri desfdsurate dupa
toate regulile democratice. Aceastd majoritate
este specificd democratiei iliberale si regimuri-
lor care promoveazd ideologia sa; in linii mari,
iliberalismul insemnd neliberal sau anti-liberal.
Iar pentru regimul iliberal, ,societatea deschisa
nu este vazutd cu ochi buni, fiind consideratd un
izvor nesecat de nelinisti pentru putere, ce se do-
reste a fi una autoritard, neconditionatd, pentru
care Constitutia si legile statului de drept, ca si
libertdtile, sunt bune doar in médsura in care sa-
tisfac convingerile si interesele sale. Atunci cand
nu se intdmpld acest lucru, majoritatea parla-
mentard modifica si completeaza legile in sensul
celor de mai sus.

Mai mult, intrucat in iliberalism majoritatea
mentionatd dicteaza, si nu guverneazd, institutiile
statului trebuie slibite, adicd sd devind unele
formale, prin mdsuri de ordin legislativ, dar si
prin angajarea unor persoane servile, santaja-
bile si, pe cat posibil, cu o pregitire profesionald
indoielnica. Tar, in acest cadru, tintele preferate
sunt justitia si lupta Tmpotriva coruptiei la nivel



